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תרגום מפולנית: מירי פז 

ספרו השנוי במחלוקת של  יאן טומש גרוס "שכנים,  היסטוריה של השמדת עיירה יהודית" מעורר סערת רוחות. מו"ל הספר לא חישב נכונה את מספר העותקים שהדפיס,  ו"שכנים" אזל מן המדפים דווקא כשהמכירות היו בשיאן.  "שכנים" מגולל אירוע שלא ייאמן : פולנים, תושבי עיירה ליד לומז'ה, רצחו את שכניהם היהודים, יותר מאלף איש, באכזריות נוראית ולא פסחו אף על נפש אחת. זה קרה ביום קיצי בשנת 1941 , לעיני כוחות הכיבוש הגרמנים. גרוס גם טוען שעדויות על המעשה הושתקו במשך יותר משישים שנה. 

             היה מוזר אם עדות כזאת  לא היתה מעוררת  רגשות. אין זו הפעם הראשונה שהציבור בפולין נסער כל כך.  די להיזכר בתסיסה שעוררו מאמרו  של יאן בלונסקי 'פולנים מסכנים מסתכלים בגטו' ב- 1987, ומאמרו של מיכל צ'יחי על הרג יהודים בעת מרד וארשה שפורסם ב- 1994  או הקרנת סרטו של קלוד לנצמן 'שואה'. בכל פעם שהציבור נחשף  לטקסטים או לתמונות   המטילים צל על התנהגותם של הפולנים כלפי היהודים בתקופת הכיבוש הגרמני, מעורר הדבר  רגשות קיצוניים. אחדים חשים אי-שקט מוסרי ובושה.  אחרים מאשימים את היוצרים והמפרסמים בפיברוק מחושב ובהכפשה.   יש מי שמנסים להפחית ממשא האשמה ונאחזים בנסיבות מקלות או בהגדרת האירועים כשוליים במשמעותם. למרות הזמן שחלף נראה כי אין בפולין עוד נושא היסטורי הנוגע בעוצמה כזאת בנימי הרגישות המוסרית וברגשות חבויים של  טינה וזעם. תגובות אלו מוכרות היטב לעורכי עיתונים מתוך אין ספור מכתבי קוראים  למערכת.  

      התגובות גולשות בוודאי מעבר למחלוקת על עובדות. ראוי לציין שמידע מסויים, כולל ההיסטוריה על הפוגרומים במחוז לומז'ה, נשמר  בארכיונים במשך זמן רב, אך לא היה נגיש. עובדה זו כשלעצמה צריכה לעורר תהיות. אולם למרות אי-נגישותו של החומר הארכיוני, המידע שבו אינו מפתיע היסטוריונים החוקרים תקופה זו. כמות המחקרים על הכיבוש הגרמני בפולין גדלה בהתמדה. אין מחלוקת מהותית בין היסטוריונים, אלא על פרטים זעירים בלבד. המחסום האמיתי מוצב בין מאגר ידע מבוסס היסטורית לבין ידע מזדמן המועבר  מבעד למסנן  עבה של שיפוטים מושרשים, דעות קדומות וזיכרונות אישיים.  ידע המועבר מבעד למסנן זה סותר את הדעות המקובלות ונדחה על הסף.        
           ספרים רבים שאמורים היו לזעזע את דעת הקהל או, לפחות, לעורר מחשבה רצינית, מצויים כבר מזמן בחנויות ובספריות. ראשון בהם  הוא "יחסי פולנים-יהודים בתקופת מלחמת העולם השניה" מאת ההיסטוריון  היהודי החשוב עמנואל רינגלבלום, שהקים את הארכיון בגטו וארשה.  עמנואל רינגלבלום הצליח להשלים את כתיבת ספרו בשנת 1944, בעת שהיה במסתור ברחוב גרוּיֶצקָה, לפני שנגזר דינו למות יחד עם כל דרי המסתור, כתוצאה מהלשנה.  ספרו של  עמנואל רינגלבלום, הכתוב בהגינות ובזהירות ראויות להערכה, נאסר להפצה בידי הצנזורה, עד שפרופ' ארתור אייזנבך פירסם אותו  ב- 1988. למרות זאת הספר לא עורר תשומת לב.  אוסף המאמרים של קריסטינה קֶרסטֶן "פולנים, יהודים, קומוניזם - אנטומיה של חצאי-אמיתות 1939-1968" משך יותר תשומת לב. האוסף לא נוגע במישרין בשואה, אלא מעמת ידע מתועד עם סטריאוטיפים מושרשים עמוקות בשני הצדדים. אחריו הופיעו סדרות של פרסומים המנתחים את דימויי השואה והאירועים הנלווים לה, כפי שנשמרו  בזיכרונם של ניצולים ושל עדים, ומתוכם זוקק מאוחר יותר זיכרון קולקטיבי של קהילות שלמות. ספרים כמו  "ההשמדה והזיכרון" (1994) מאת  ברברה אנגלקינג, אוסף המאמרים "זיכרון יהודי, זיכרון פולני", שפורסם (בעקבות כנס בנושא) בידי המכון הצרפתי בקרקוב (1996) הם דוגמאות לפירסומים שהעיתונות וציבור הקוראים התעלמו מהם במיוחד. אוסף המאמרים של פליקס טיך  "צילה הארוך של ההשמדה", בהוצאת המכון להיסטוריה יהודית (1999), הבוחן את מחוזות הזיכרון הפולני, את המודעות ההיסטורית ואת הסטריאוטיפים בתכניות לימודים, לא עורר עניין רב גם הוא. קובץ המאמרים הצנום של יאן טומש גרוס "עשור הסיוטים: שלוש מסות על סטריאוטיפים בנושא יהודים, פולנים, גרמנים  וקומוניסטים 1939-1948", שראה אור שנתיים לפני "שכנים"' היה קצת יותר בר-מזל . הוא הוזכר בגזטה ויבורצ'ה והירחון וייז' (בפולנית: קשר, ירחון קתולי ותיק ורב-מוניטין, המתרגמת),  הידוע ברגישותו המיוחדת לנושא, דן בספר באריכות. אך לא היה בהתקבלותו של הספר שום סימן שינבא את הסערה שחולל  "שכנים". 
         אני מתייחס לספרים אלה משום שכמות המקורות והחומר הפרשני בהם ובספרים אחרים עשירה דיה כדי  שנשאל את עצמנו אם לא הגיע הזמן להערכה מחודשת של הדעות המקובלות על מעשיהם של חוגים פולניים מסויימים בתקופת המלחמה. הערכה כזאת לא נעשתה עד כה. נדרש הלם כמו זה שעוררה הידיעה על מה שאירע בידוובנה כדי להבקיע את חומות ההגנה שלנו ולזעזע את דעת הקהל המבוצרת בפולין.  עדיין מוקדם לנבא לאן יוביל השבר הזה (שאינו הראשון) . הניסיון מלמד שאחרי חילופי המהלומות המילוליות חוזר כל צד לעמדתו ודבק בגירסת האמת שלו ןבאמונות המושרשות עמוק בתוכו. כל צד השקיע בעמדותיו ובאמונותיו יותר מדי להט ורגש מכדי להטיל בהן ספק. 
   כידוע מצויים בפולין אלפים שזכו  באות חסידי אומות עולם  וכנראה שמספר גדול יותר של פולנים שהצילו יהודים היו ראויים לאות אילו נותרו בחיים או מישהו היה תובע אותו בשבילם. בהתחשב בעובדה שבפולין נגזר דין מוות על הסתרת יהודים, זכותם של אלה שנטלו את הסיכון רבה  ויותר וראויה להערכה יתרה. למרבה המזל הונצחו מעשיהם של המצילים באוסף העדויות  שערכו  ולדיסלב ברטושבסקי וזופיה לווינובנה ובאחרונה באוסף עדויות נוסף בעריכת שמעון דטנר ואלז'בייטה איסקביץ', שלא להזכיר יומנים אישיים רבים, המספקים עדויות על מעשי הצלה ומבטאים הכרת תודה. 

          השאלה היא מי ראוי להתגאות במעשיהם של המצילים אחרי כל השנים האלה. ככלות הכול יומנים ועדויות מראים, כפי שזוכרים היטב כל מי שחיו בגרנרל גוברנמן ונשלט בידי הנס פרנק מארמון ואוול בקרקוב,  שלא רק היהודים במסתור אלא גם מציליהם הפולנים רעדו מפחד כל אימת שנתקלו בעיניהם הבולשות של השכן, שוער הבית, החנווני, ובמבטו של כל עובר אורח. אילו היה מדובר רק באנשי גסטפו -  אילו  היוו הם סכנה יחידה -  היה קל בהרבה לשרוד במסתור ולסמוך על רשת של סולידריות אנושית. אילו הסכנה היחידה היתה מידי הגרמנים, המסתתרים לא היו נאלצים להחליף את מקום המסתור לעיתים כה תכופות.
            כיצד, אם כן, ייעשה המאזן הלאומי -  גבורה או שפלות? חמלה או חוסר רחמים? שניהם נחשבים במאזן הלאומי; אין להפריד את האחד מן השני. תמיד יהיו שני קטבים, שני מחנות  נפרדים. אך בעוד אנו נוצרים בזיכרוננו את הגבורה והחמלה, אנחנו  מעדיפים לשכוח את השפלות והאכזריות. אנחנו מעדיפים  להתייחס אל מעשי השפלות והאכזריות כאילו היו תופעות שוליות הן בהיקפן והן במשמעותן החברתית. אבל הבעיה לא היתה שולית, ואפילו אם הייתה שולית, היא עדיין מטילה צל מכביד על הפולנים שחיו תחת הכיבוש. קשה גם לשכוח את גל התעמולה העכור בשנת  1968, כשדור חדש של שמלצובניקים (פולנים מלשינים ומסגירי יהודים בתקופת הכיבוש הנאצי) וסוכני משטרה שהסיתו לאנטישמית. היתה להם החוצפה למחות נגד תגובות 'אנטי-פולניות', שהם עצמם עוררו,  ולהתהלל בזכויות של חסידי אומות עולם, מה שקורה גם כיום. 

          למרבה הצער אחרים זוכרים ויודעים דברים שאנחנו מסרבים לדעת ולזכור. איננו יכולים להחזיק בצד הזכות ללא צד השלילה. כיוון שאנחנו יורשי הדורות הקודמים, אין דרך לחמוק ממלוא הירושה: אנחנו יורשים את גבורתם ותהילתם, אך גם את שפלותם וחרפתם. 

                 שני הקטבים הללו – זה של מצילים החיים וזה של המסגירים למוות  - מייצגים רק מגזרים קטנים וקיצוניים בחברה. שייכות לאחד משני המגזרים הללו היא עניין של  אופי יותר מאשר רקע חברתי. אנשים שסיכנו את חייהם וחיי בני משפחתם כדי להציל ידידים וזרים משום שהאמינו בכל לבם כי זה הדבר הנכון לעשותו, באו מכל שדרות החברה. כאלה היו גם האנשים שהפלישה הנאצית והסבל האנושי שגרמה  סיפקו להם הזדמנות מצויינת לעשות עסקים. שתי הקבוצות חיו בסביבה חברתית שהיתה אדישה לגורל שכניה היהודים,  כפי שכבר נאמר לא אחת בתערובת של צער ותוכחה. זהו בדיוק המקום שבו מתבקש להציב סימן שאלה. 
 הפולנים היו  אדישים כלפי היהודים – אדישות ידידותית או מהולה בבוז -    כל עוד היה ברור שמעמדם החברתי של היהודים היה נחות מזה של האצולה, הבורגנות הנוצרית והאינטליגנציה הפולנית. אדישות זו התפוגגה כאשר היהודים דרשו בתקופות שונות ותחת כיבושים שונים זכויות אזרח שוות ועם הזמן -  גם זכויות לשימור ולטיפוח שפתם ותרבותם.   ככל שצברו גאווה  קולקטיבית וככל שנעשו עם (ולא רק מאמינים בברית הישנה), כן נתגלעו קשיים ביחסיהם עם הסביבה הפולנית, שלא הסכימה לתמוך בשאיפותיהם  והיתה גם  משוכנעת  שאינה מסוגלת לעשות זאת. לחיזוק ההתפתחויות האלו תרמה  גם השפעתם של גלי אנטישמיות וגזענות מן ההמערב, שנועדו  לבלום כל אפשרות של התבוללות היהודים והשתלבותם  בחברה שבה חיו.  זה התבטא בלחץ למחיקת מנהגים ייחודיים שהחריף בהדרגה  עד להיעלמות גמורה של תווי זהות ייחודים, כולל הדת. 
    המפיצה הנמרצת ביותר של האנטישמיות בפולין היתה  התנועה והמפלגה אֶנדֶציָה -  'הדמוקרטיה הלאומית' –  אבל האווירה העוינת כלפי היהודים התרחבה גם  למפלגות ותנועות אחרות. זמן קצר לפני מלחמת העולם הראשונה המאבק נגד יהודים הפך לאובססיה. האובססיה הזאת התבטאה בהבלטה רבה בעיתונות  הווארשאית , נפרשה בה בהרחבה ועוררה רגשות יותר מכל נושא אחר.  

          כך - בעוצמות שונות -  נמשכו הדברים מאז. תקצר היריעה מלסקור את ההיסטוריה של הזרם הזה על האירועים הדרמטיים בתולדותיו, כמו רצח נשיא, החרמת היהודים במוסדות ממשלתיים וציבוריים, הקצאת 'מושבי גטו' לסטודנטים יהודים  באוניברסיטאות (נומרוס קלאוזוס) ולבסוף -  פוגרומים עקובי דם. אין כל סיבה לעשות אידיאליזציה של היהודים בפולין או בכל מקום אחר.  הם לא היו שונים ככל אומה אחרת,  וייצגו מעמדות שונים והשקפות פוליטיות שונות. הם היו דתיים מאוד או חילוניים לחלוטין, לאומנים או כאלה שנטמעו לגמרי בין הפולנים, עשירים מאוד או רעבים עד מוות, מבריקים ופרימיטביים, הם היו עתירי מידות טובות וגם מגונות. מכל מקום, ללא קשר עם מה שהיו או מה שעשו, כולם שימשו מטרה להאשמות, להשפלות  ולעלבונות מכל עבר רק משום שנולדו יהודים. ספרה של אנה לנדאו-צ'אייקה "בבית אחד התגוררו ...רעיונות לפתרון הבעיה היהודית בפירסומים פולנים  -  1933 עד 1939" מספק תיעוד רחב של תופעה, שבמבט לאחור נראית כטירוף, אבל באותם ימים נסחפו בגלי הטירוף האנטישמי רוב חוגי האינטליגנציה, הכנסיה ודעת הקהל. מיותר לציין שאף לא אחת מן התופעות הללו הייתה ייחודית לפולין. ניתן לומר שבדרגה מסויימת כל אירופה היתה קורבן של פתולוגיה פסיכולוגית ומנטלית שכבר לפני המלחמה נעשה בה שימוש בגרמניה (ובאוסטריה אחרי הסיפוח) כדי להצדיק משטר טוטליטרי. 

     אין בכל אלה נחמה רבה. פולין היתה, ללא ספק, אחת המדינות שהאובססיה האנטישמית פגעה בה באורח החמור ביותר. מוביליה האידיאולוגים התחרו ביניהם בפיתוח רעיונות לשלילת  זכויותיהם ורכושם של מיליוני אזרחים פולנים ולגירושם מן מהארץ. הסוציאליסטים, הקומוניסטים וחוגי האינטליגנציה הליברלית היו היחידים שהתנגדו באורח פעיל לרעיונות אלה. עובדה זו מסבירה את ניסיונם של יהודים מתבוללים לחפש מקלט ותמיכה בחוגים אלה, שלא התייחסו אליהם בתוקפנות ובבוז.  
     זו, בתכלית הקיצור, תמציתם של יחסי פולנים-יהודים בתקופת הפלישה הנאצית והפלישה הסובייטית. תהיה זו אידיאליזציה קיצונית להניח שגישתם של פולנים ליהודים השתנתה בין לילה רק משום שנידונו – כמו היהודים ויחד איתם -  לעריצותו  של אותו פולש. כמה יהודים באזור הכיבוש הסובייטי, בעיקר אלה שסבלו קשות והזדהו עם השמאל, קיוו לביטחון וליחס הוגן יותר מן מהסובייטים. אך מייד התחוור שהחרמות הרכוש, נעילת בתי תפילה וגירושים למזרח היו מנת חלקה של כל האוכלוסיה באזור, ללא קשר ללאום.  איש לא חש בטוח לנוכח הטרור של משטר הכיבוש הגרמני, אך כבר בתחילת הכיבוש הסתבר שהיו מדורים רבים בגיהינום ההוא, ואלה שהשתייכו למדור הנורא פחות לא ראו כל סיבה לוותר על נטיות , שהיו מושרשות בהם זמן רב,  כלפי הנרדפים מן המדור הנורא מכול ונחשבו על ידי הגרמנים תת-אדם.          

בספרו "על סף ההשמדה" מציג טומש שארוטה פנורמה רחבה ומתועדת בקפידה של תקריות אנטישמיות ופוגרומים באירופה הכבושה בשנים 1940 ו- 1941 -  מפאריס עד אנטוורפן, מהאג עד אמשטרדם, מוארשה עד קובנה. ספרו אינו מטלטל פחות מזה של גרוס. הוא מספק שפע של הוכחות לעובדה שבכל מקום שבו שכוחות הכיבוש הגרמני ניסו להסית  את הרוחות נגד היהודים כדי להמחיש את נכונותה של האוכלוסיה המקומית בארצות הכבושות לערוך  את חשבונה הנפרד עם היהודים, הם מצאו משתפי פעולה נאמנים. בכל מקום תחת הכיבוש נמצאו אנשים חפצים ואפילו חפצים מדי לבצע את התפקיד הזה. כך היה גם בווארשה, שעם תושביה נמנו מוציאים לפועל חדורי אידיאולוגיה,  שהבינו כי קידומם בידי הגרמנים היווה פרס עידוד לשיתוף פעולה איתם. מוציאים לפועל מזן אחר היו ביריונים שלגבי דידם ההזדמנות להשפיל, להכות ולבזוז יהודים בלי לשאת בעונש, היתה עונג  לעצמו.

          המצב הורע באורח קיצוני ביום שבו פלשו הגרמנים לברה"מ לשעבר. שארוטה מוכיח שההחלטה להשמיד את היהודים נתקבלה בסביבתו הקרובה של היטלר ערב הפלישה. מכל מקום, האקט הראשון של הפתרון הסופי בוצע במזרח. כל המבצע יועד לכוחות מיוחדים של איינזצגרופן (יחידת המשטרה הנאצית שבידיה הופקדה השמדת היהודים בשטחים הכבושים החדשים החל ב- 1941 ). לפחות בימים הראשונים אחרי הפלישה יחידות אלה היו אמורות לעודד מתנדבים מקומיים למבצע טיהור עצמי. כל אימת שהצליחו  בכך, היו מבצעים אלה אכזריים במיוחד. בקובנה, למשל, היו  הפוגרומים של קיץ 1941 עקובי דם במיוחד. על פי כל הסימנים ידוובנה היתה חלק מן התוכנית ההיא. 

                 בלי קשר למספר הגרמנים שנכחו בזמן הטבע בידוובנה, אין ספק שהגרמנים מילאו בו את תפקיד המסיתים. היסטוריונים עדיין חלוקים בדעתם כמה גרמנים נכחו בשעת הטבח. כוחות הכיבוש עודדו פעולות כאלה והבטיחו שמבצעיהן לא ייענשו, וקרוב לוודאי שאף יתוגמלו.  ואכן, הם מצאו קבוצה של מוציאים לפועל מרצון באזור לומז'ה, שאחרי שהריחו כבר פעם את טעם הדם, לא היו להם כול מעצורים לבצע  אורגיה של רצח המונים. העדויות המוכרות לא מצביעות  על כך שמישהו בעיר ניסה לעצור בעדם. 

      טבח היהודים פילג את דעת הקהל  הפולנית. לגבי אנשים רבים, התוכנית שבוצעה בידי משטר הכיבוש הנאצי היתה מפלצתית בחוסר אנושיותה. מחאה מוסרית וחמלה כלפי הקורבנות עורר ניסיונות הצלה וסיוע.  בנוסף לאלפי פעולות של אנשים פרטיים, רגשות אלה התבטאו גם בבקשות לעזרה שפורסמו בכמה פרסומים מחתרתיים ובמיוחד בעיתון המחתרת ביולטין אינפורמציני.  בעקבות זאת הוקמה בשנת 1942 מועצה לסיוע ליהודים, שהיתה ידועה בשם הקוד 'ז'גוטה'. 
      רוב האוכלוסיה לא היה שותף לרגשות אלה. אף שכוחות הכיבוש נחשבו לאויבי פולין, הרי מה שעשו אויבי פולין ליהודים לא נתקל בהתנגדות הפולנים. אילו היה מדובר רק באדישות... לרוע המזל כאשר גטו וארשה עלה באש, נשמעו ברחובות וארשה,  בחשמליות, בחנויות ובבתי הספר,  קולות צחוק והקלה למראה החיזיון הבלתי רגיל. לא היו שם ביטוי  חמלה או זעזוע. אני לא מדבר על סולידריות, משום שאסור היה להביע סולידריות בפומבי. אני מדבר על תגובות שהביע איש בפני רעהו, אנשים בחוגי מכריהם, תגובות שזכו ללגיטימציה בחלק ניכר של עיתוני ועלוני המחתרת הרבים, שדאגתם העיקרית של עורכיהם הייתה כיצד לנקות את פולין מניצולים יהודים של ההשמדה כשהמלחמה תגמר. כפי שאנו יודעים רעיונות אלה הוגשמו – אחדים זמן קצר אחרי המלחמה, ואחרים ב- 1968. 

                  השואה לא גרמה, אפוא, לשינוי ערכי בעמדות הפולנים, אלא העמיקה את חילוקי הדעות הקיימים. מה שאחדים ראו כאירוע הנורא ביותר של המאה העשרים היה בעיני אחרים אפיזודה חסרת משמעות. למרות הכול הותירה ההשמדה דיסוננס מסויים אפילו בנשמתם של אנשים שהטיותיהם הגזעניות והדתיות מעוגנות במעמקי מרקם המוח, עד כי שום ניסיון לא יעקור אותן:  הודאה באנטישמיות נחשבת בלתי הגונה בכל מקום בעולם. יותר מזה: אפילו החשד הקל ביותר של תמיכה בתוכניות הנאצים להשמיד את יהודי אירופי חייבת להיראות מופרכת. מכאן נוצרה לשון הסוואה שבה רגשות ואמונות כבר לא תוקשרו במישריון אלא בדרך פתלתלה. 

              מצד שני כמה אנשים החלו לדאוג, בצדק, שמא הפולנים ייזכרו בעולם לא בזכות אצילותם ואומץ ליבם של חסידי אומות עולם, אלא בגנות המצחקקים והמתבוננים מן הצד שבכיכר קרסינסקי  על יד גטו וארשה, ובגנות האספסוף הצווח בקילצה ב-4 ביולי 1946.  נהוג לחשוב שלוקח זמן להתגבר על רגשות ולשנות עמדות. אבל עבודה חינוכית כזאת לא יכולה להתבצע כאשר החברה כולה מוצבת על עמוד הקלון.  יתרה מזו: למי הזכות להאשים? ואת מי יאשימו? בקצרה, מוטב לא להתסיס את הרוחות אלא לחכות עד שיקום דור חדש, שאין לו זיכרונות רעים.  
       פחדים כאלה אינם חסרי בסיס; הם מוכרים לכל אומה הנושאת את הסטיגמה של מי שחלק מאזרחיה השתתף במעשים, שנתפשים כעבור שנים כמבישים, גם אם לא נראו כאלו בשעת מעשה. כל מנגנוני ההגנה, כל המחיקות המודעות-למחצה ופערי הזיכרון – המובנים מבחינה פסיכולוגית -  גורמים לדחיית רגע העימות עם מעשים אפלים בעבר. אירועים אלה יוצאים לאור בסופו של דבר ולפעמים הם תופסים אותנו בלתי מוכנים, מוכי הלם. האם דברים כאלה יכולים לקרות? האם הפולנים היו באמת מסוגלים להשליך ילדים אל האש בעוד האחרים מתבוננים בהם? גרמנים מסוגלים לכך לבטח. ליטאים - ללא ספק. אוקריינים – וכי אפשר לצפות מהם לדבר אחר?  אבל פולנים? אחרי יותר מיובל שנים קשה להיווכח שאיש אינו ראוי לתעודה של חף מפשע. כאן, בדיוק  נעוץ זיהום השינאה והבוז. אין אנו חייבים לשאת בעונש  בשל מעשיהם של רוצחים ומשתפי פעולה שהתנדבו לפני שישים שנה, כשהם מוסתים על ידי הפולשים, לבצע תפקיד שיזעזע כל אדם נורמלי. אולם ראוי שנכיר בכך  שהמורשת ההיסטורית שהועברה לנו כוללת – בצד מעשים אציליים -  גם תרבות שהתירה ביצוע פשעים כאלה, סייעה להצדיק אותם והניחה להם לעבור בשתיקה. אנו נישא באחריות על מה שאנחנו עושים עם העבר שלנו, כיצד אנו מאזנים בין הגבורה והתהילה לבין הבושה והחרפה, כיצד נספר אותו  לעצמנו ואילו מסקנות נוציא. 

    הפולנים אינם  הראשונים באירופה - ובטח לא האחרונים – המצויים בתהליך של שינוי ערכי ובחינה מחודשת של אתוסים.  זהו תהליך קשה לכל אומה. זה קשה ומכאיב כמו לבחון מחדש את סיפור חיינו כפרטים, להעריך מחדש את מעשינו בעבר לאור הניסיון והערכים החדשים שצברנו.  תמיד קשה להודות שאיכזבנו בכמה מבחנים, שלא עברנו אותם בכבוד, שכמה מאמונותינו היקרות ביותר הן זיוף או אשליה.  

            זה נכון גם לגבי היסטוריה לאומית. המקרה של ידוובנה מזמן לנו הזדמנות לקחת על עצמנו עבודה כזאת. אנו יכולים, כמובן, להמשיך להתחמק מן הנושא. אנו יכולים לומר שזה מוקדם מדי, שהדיווחים אינם ברורים ושאין מניין מדויק של הרוצחים או הקורבנות, שהחומר בכמה ארכיונים עדיין טעון בדיקה. תמיד כדאי לבדוק ולחקור. צריך היה לבדוק לפני שנים רבות, אבל זה לא ישנה דבר; האמת לא תיעשה נעימה יותר מכפי שהיא עכשיו. במוקדם או במאוחר נצטרך להתמודד איתה. 

          אבל אני שומע גם ספקות אחרים. יש החוששים שהסערה שעורר ספרו של גרוס עלולה  רק להחריף תגובות אנטישמיות, ובכלל,  נבירה בזיכרונות אפלים באור יום לא תיטיב עם איש, במיוחד אם הדבר ייעשה בהכללות לא זהירות. אינני רוצה לזלזל בפחדים כאלה. אלה הפחדים שמבטא יאצק ז'קובסקי, עיתונאי שאין להאשימו בהטייה כלשהי. אך מסתבר שגם ריפוי באמצעות תרדמת אינו יעיל. חיידק האנטישמיות מזהם גם את הדור הצעיר, שאין לו ידע על הנושא אך הוא נענה לאיתותים ולסיסמאות. ראוי, לפחות,  שנאפשר לדור הצעיר לדעת את האמת.  הגיע הזמן שנקרא לדברים בשמם. 
     ויש גם , כך מספרים, התקפות מחו"ל, שכוונתן לפגוע בשמה הטוב של פולין ולהטיל דופי בהיסטוריה שלה; ליהודים יש תפקיד לא זוטר במתקפות נכון. הללו. זה נכון. אפשר לקרוא בעיתונות האמריקאית דברים שאינם רחוקים מפיברוק והשמצה. דברים דומים אפשר לשמוע לעיתים בכנסת. 
       אנחנו כבר לא מזדעזעים לנוכח יוזמותיהם של  משפטנים המנצלים את השואה בשם האינטרסים השטחיים של היורשים. כל אחד יודע שהנאשמים, בין אם כפרטים ובין אם באורח קבוצתי, חושבים קודם על הגנה ולא על האחריות המוסרית שלהם כלפי העבר. אף על פי כן ראוי להכיר בכך שיש, בכל זאת,   סיבה לכך שבמשך השנים הצטברה אכזבה מרה בצד היהודי. 


     לא החשבון שלנו, הפולנים, עם עצמנו ועם ההיסטוריה שלנו, מזין את טענותיהם של היהודים כלפינו ואת הסטריאוטיפים שלהם עלינו. להיפך, אם יש מה שמזין את האשמותיהם הרי זו הכחשה עיקשת של כל אשמה פולנית והתחמקות עקבית מהכרה בפרקים האפלים בעברנו. ככלות הכול, אין זה חשוב אומרים עלינו בחוץ לארץ; מה שחשוב הוא שנתחיל סוף סוף לדבר בפתיחות עם עצמנו. רק כך נוכל להשתחרר מפחדים ומתסביכים. 
=
יֶז'י יֶדליצקי, היסטוריון של רעיונות, מחשובי האינטלקטואלים בפולין. המאמר לקוח מתוך "החשבון הפולני – עימות עם זיכרון" בעריכתה ובתרגומה של מירי פז, בהוצאת הקיבוץ המאוחד, 2007. פורסם לראשונה ב- 10.2.2001 בשבועון הפולני פוליטיקה
..

.

.. 

             .

.. 

לפים של חסידי אומות עולם וכנראה אף  יותר, שהיו ראויים לתואר, אילו נותרו בחיים או מישהו היה תובע זאת בשבילם. בהתחשב בעובדה שהעונש בפולין על הסתרת יהודים היה מ===וות, זכותם של אלה שנטלו את הסיכון רבה  ויותר וראויה להערכה יתרה. למרבה המזל הונצחו מעשיהם של המצילים באוסף העדויות "הוא בן המולדת שלי" שערכו ולדיסלב ברטושבסקי וזופיה לֶבינוּבנָה ולאחרונה באוסף מאמרים נוסף בעריכת  שמעון דטנר ואלז'בייטה איסָקֶביץ' "עדויות של יהודים שניצלו מן ההשמדה בידי פולנים", שלא להזכיר את היומנים הרבים המספקים עדויות על מעשי הצלה ומבטאים הכרת תודה. 

